EK-2
ORNEK OLAY 13.1
Giimriik Kiymeti Komitesinin 6.1 Sayih Kararimin Uygulanmasi
Ticari Muameleye Ait Bulgular

1. T ithal tlkesindeki ICO firmasi, X ihracat iilkesinden 2.000 adet tiiketim esyasini ithal
etmistir. ICO ithalat beyannamesinde asagidaki su bilgileri sunmustur:

Q) X ihrag tilkesinde bulunan XCO firmasi, esyanin saticisidir.
(ii)  Ithal esyasiin iireticisi M iilkesinde bulunan MCO firmasidir.

(ili)  Beyan edilen kiymet, Anlasmanin 1 inci Maddesinde belirtilen satis bedeline gore
tespit edilmisgtir.

(iv)  Madde 8.1’e gore fiyatta hicbir diizeltmede bulunulmamustir.

(V) Madde 15.4’lin hiikiimleri uyarinca, ICO, XCO ve MCO arasinda bir miinasebet
yoktur.

(vi)  Ticari faturaya gore, ithal esyasinin birim fiyat1 9.30 birim fiyattir.( f.0.b kiymet)
(vii)  Odeme nakit yapilmustir.

2. Esyanin tesliminden sonra giimriik risk analiz sistemi, ICO’yu ithalat sonras1 kontrol i¢in
se¢cmistir.

3. Sonradan kontrol 6ncesinde, ithalat¢1 hakkinda bilgi toplama siirecinin bir pargasi olarak,
giimriik idaresi ayni1 esyaya ait tiim ithalatlar1 incelemis ve asagidaki bilgiye ulagsmstir;

I. kiymeti belirlenmekte olan ithal esyasi ile ayni veya yakin tarihte ithal edilmis olan
ayn1 esyay1 9 alici satin almistir.

ii. ayn1 esyanin giimriik kiymeti, satis bedeli yontemine gore belirlenmistir.

lii. ayni esyanin birim fiyatlar1 69.09 birim fiyat ile 85.00 (f.0.b) birim fiyat arasinda
degismektedir.

iv. her bir ticari muamelede ithal edilen esyanin miktart ( 1.800 birim ile 2.300 birim
arasinda) ICO ve XCO arasindaki islemdeki miktar (2.000 birim) ile hemen hemen
aynidir.

v. ithal esyasinin 85.00 birim fiyat oldugu durum hari¢ olmak iizere, ithal edilen ayni
esyalar i¢in de 6deme nakit yapilmstir.

4.  Giimriik idaresi, diger ithalatgilar hakkinda aragtirma yapmis ve X ihra¢ iilkesinde
bulunan bir¢ok tedarik¢inin fiyat listesine ulasmistir. Bu listede yer alan ayni esyanin
birim fiyatlari satilan miktara gore, 80.00 birim fiyat ile 140.00 birim fiyat (f.0.b) arasinda
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degismektedir. I iilkesine ithal edilen tiim esyanin ana tedarik¢ilerinin X ihrag tilkesinde
bulunmasina ragmen, esyalarin mensei M {ilkesidir.

I iilkesinin glimriik idaresi ile X ve M iilkesinin giimriik idareleri arasinda karsilikli idari
yardim anlagsmas1 bulunmamaktadir. Giimriik idaresi, tedarik¢i XCO ve tiretici MCO’dan
esyanin fiyatin1 6grenmek lizere bir talepte bulunmustur. Bir cevap alinamamaistir.

Glimriik idareleri internet lizerinden tedarik¢ileri aragtirmis ve ihra¢ perakende fiyatlari
123.99 ila 148.00 birim arasinda degisen ayni esya satislarina dair pek cok teklif
bulmustur.

Glimriik idaresi, yukaridaki bulgular ve 6zellikle diisiik kiymet nedeniyle beyan edilen
satig bedelinin dogrulugu hakkinda siipheleri oldugunu ICO’ya yazili olarak bildirmistir.
Glimriik idaresi, fatura fiyatinin ithal esyas1 i¢in gergekte ddenen veya ddenecek toplam
fiyat oldugunu kanitlayan; ornegin, ticari yazismalar tlirlinde, ilave bilgi ve belge
sunmasini ithalat¢idan istemistir.

ICO cevabinda,

Q) ticari muameleye iliskin tiim unsurlarin, temin edilen ticari faturada ayrintili olarak
gosterildigini;

(i) ticari muamelenin Anlasmanin 1 inci Maddesinde belirtilen hig¢bir 6zel kosula tabi
olmadigini;

(iif)  ticari muamelenin, XCO tarafindan yapilan normal bir teklife dayandigini;

(iv)  yazili bir satis sozlesmesi ve ticari yazismalarin bulunmadigini,

(V) satisin telefon araciligi ile yapildigini belirtmistir.

Guimrik idaresi, ICO firmasinn tesislerinde sonradan kontrol gergeklestirmeye karar
vermigtir. 1k ziyarette, giimriik idaresi agsagidaki su bilgilere ulagmistir;

Q) XCO ile bir ticari yazisma bulunmamaktadir.
(i)  ICO, I ilkesindeki BCO’ya tiim egyay1 281.00 birim fiyattan satmistir.

(i) muhasebe kayitlar1 diizenli ve gilincel degildir; ithal edilen s6z konusu esya igin
Odenen miktar1 kanitlar nitelikte degildir.

Guimriik idaresi, ICO firmasinin muhasebe kayitlarini giincellemesi ve diizenli bir hale
getirmesi i¢in makul bir zaman tanimistir. Kayitlar glimriige sunulduktan sonra yapilan
kontrol sonucunda, esya i¢in Madde 8 uyarinca diizeltilmis gercekte 6denen veya
Odenecek fiyata iligkin ilave bir bilgi bulunamamuistir. Eldeki tek bilgi giimriik idaresine
onceden temin edilen bilgiden ibarettir.

Yapilan sonradan kontrol sonucunda, ICO firmasinin bir ¢alisaninin X iilkesine yaptigi is
seyahati sirasinda {igiincii kisiye kredi kart1 ile yaptig1 6demenin muhasebe kayitlarina
idari bir maliyet olarak gectigi goriilmiistiir. ithalatc1, bu 6demenin niteligine iliskin kabul
edilebilir bir agiklama verememistir. Bu nedenle, esyanin yurtiginde satig fiyatinin
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ithalatta beyan edilen fiyatindan daha yiliksek olmasina ragmen kazanilan diisiik kar ve
kaydedilen idari giderlerin miktar1 hakkinda siiphe uyanmaistir.

Gilimriik sonradan kontrol raporuna gore;

Q) ithalatg1 beyan edilen kiymetin, ithal esyasi i¢cin Madde 8’e gore diizeltilmis

gercekte odenen veya ddenecek toplam fiyat oldugunu gosterecek ilave bilgi ve
belge sunamamustir,

(i) sonradan kontrol herhangi yeni bir bilgi ortaya ¢ikaramamis ve glimriik idaresinin

beyan edilen satis bedelinin dogru ve gercekligine iliskin siiphelerini
giderememistir.

Giimriik Kiymetinin Tespiti

Guimriik Kiymetinin esasi, esyanin satis bedelidir. Satis bedeli, esyanin ithal iilkesine
ihra¢ amaciyla satisinda ortaya ¢ikan ve Madde 8’e gore diizeltmeleri yapilan gergekte
Odenen veya 6denecek fiyattir.

Gergekte 0denen veya Odenecek fiyat, Madde 1 hiikiimlerine gore kiymetin tespit
edilmesini engelleyecek kosul ya da edim konusu olmamalidir.

Fiyat, Kiymet Anlagsmasina gore diizeltmeleri yapilmis ve fatura iizerinde gosterilen fiyat
olabilir. Bu durumda ticari fatura, Anlasmanin 17nci Maddesi sakli kalmak kaydiyla,
beyan edilen kiymetin dogru ve gercekligi icin yeterli kanit1 teskil edebilir.

Kiymet Komitesinin 6.1 sayili Kararina Gore; giimriik idaresi, beyan edilen kiymetin
dogrulugu ve gercekligi hakkinda siipheleri varsa; beyan edilen kiymetin, 8 inci Maddeye
gore diizeltmeleri yapilmus, ithal esyasi i¢in gegekte ddenen veya 6denecek fiyat oldugunu
gosteren ilave agiklama, bilgi ve belge sunmasini ithalat¢idan isteyebilir.

Bu 6rnekte, ithal esyas1 i¢in beyan edilen kiymetin, ithal esyasi ile ayn1 ya da yakin tarihte
9 alic1 tarafindan ithal edilen ayni esyanin beyan edilen kiymetlerinden 6nemli dlciide
diisiik olmasi, glimriik idaresinin ticari faturada yer alan s6z konusu kiymetin dogrulugu
ve gercekligi hakkinda siliphelenmesine neden olmustur. Bu yilizden, 6.1 sayili Karar
uyarinca gimriik idaresi, beyan edilen kiymetin 8 inci Madde’ye gore diizetmeleri
yapilmis, ithal esyasi i¢in gercekte ddenen veya Odenecek toplam fiyat oldugunu
ispatlayacak ilave kanit sunmasini ithalatgidan talep etmistir.

Bu gibi durumlarda, Anlasmada da vurgulandigi iizere, ithalatci ve giimriik idaresi mesru
cikarlarmi zedelemeyecek ¢oziimii bulmak amaciyla birbirleri arasindaki isbirligi ve
diyalogu gelistirmenin yollarini1 aramalidir.

Anlagsmaya gore; glimriik kiymeti tespit edilirken, 6zellikle satis bedelini olusturacak
O0demeler ve harcamalar hakkinda silipheler varsa, glimriik idaresinin dikkate alacag:
belgelerin gerekli bilgiler bakimindan eksik olmamasi gerekir.

Ozellikle, 6 sayili Karara gore, ilave bilginin temin edilmesi ya da ilave bilgi talebine bir
cevap almamamasi1 durumunda giimriik idaresi; beyan edilen kiymetin dogrulugu ve
gercekligi hakkinda hala siipheleri varsa, 11 inci Maddenin temyiz hiikiimleri sakli
kalmak iizere, ithal esyasmin giimriik kiymetinin 1 inci Madde hiikiimlerine gore
belirlenemeyecegine karar verebilir. Ancak, giimriik idaresi son kararini vermeden 6nce,
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verilen bilgi ve belgelerin dogrulugu ve gergekligi hakkindaki siiphesinin nedenlerini
ithalatgiya, talep edilmesi halinde yazili olarak bildirir ve ithalatgiya cevap vermesi igin
makul bir siire taninir.

Bu ornekte, eldeki veriler géz 6niine alinarak; (i) ithalat¢l, beyan edilen kiymetin ithal
esyasi i¢in Madde 8’e gore diizeltmeleri yapilmis gercekte 6denen veya ddenecek fiyat
olduguna dair ticari faturadan baska hicbir kanit sunamamistir ve (ii) sonradan kontrolii
yapilan muhasebe kayitlar1 soru isareti uyandiran bazi harcamalar ortaya ¢ikarmistir. Bu
durumda, glimriik idaresi beyan edilen kiymetin dogrulugu ve gercekligi hakkindaki
stiphelerini giderememis ve bunun nedenine iliskin olarak ithalat¢iy1 bilgilendirmistir.

Sonuc¢

6.1 Sayili Karar dikkate alinarak, giimriik idaresi ithal edilen esyanin giimriik kiymetinin
1 inci Madde’ye gore tespit edilemeyecegi kararini verebilir. Glimriik idaresi bu kararini
ve gerekcelerini yazili olarak ithalatciya bildirir.

Bu oOrnekte giimriikk kiymeti, Anlasmanin 2 inci Maddesi hiikiimlerine gore tespit
edilmistir.

*k*k

) ORNEK OLAY 13.2
DTO Kiymet Komitesi’nin 6.1 sayih Kararimin Uygulanmasi

Satisin Unsurlar:

Y iilke giimriik idaresi, X iilke menseli vidalarin 340 birim fiyat/MT ile 440 birim
fiyat/MT arasinda degisen ¢ok diisiik kiymetlerle ithal edildigi sikayetini almistir.
Vidalarin {iretildigi hammadde niteligindeki ¢elik tel cubuklarin uluslararasi
piyasadaki fiyat1 600 birim fiyat/MT ile 675 birim fiyat/MT arasinda degismektedir.
Celik tel cubugun ithalat¢1 iilke piyasasindaki fiyati ise yaklasik 670 birim
fiyat/MT"dir.

Sikayetci, vidalarin gergek ithal fiyatinin 1.250 birim fiyat/MT oldugunu belirtmistir.
Sikayetci, ayrica 350 birim fiyat/MT olarak beyan edilen vidalarin giimriik
kiymetinin; aslinda 750 birim fiyat/MT olarak hesaplandigi bir beyannamenin
kopyasini giimriik idaresine sunmustur.

Y ilkesinin giimriik idaresi, konuyla ilgili bilgi ve belgeleri incelemeye baglamistir.
Vida hammaddesinin (gelik tel ¢ubuk) uluslararasi piyasadaki fiyati, s6z konusu
ithalatin cereyan ettigi donemde sektore iliskin Londra’da yayimlanan tinli bir
gazetede yer alan verilerin ve 675 birim fiyat/MT’den Y ithal {ilkesine ithal edilen
celik ¢ubuklara ait kayitlarin incelenmesi ile arastirilmistir. Vida ve ¢elik tel
cubuklarin ihracatgi/iiretici iilkesi ayni, ancak iireticileri/ihracat¢ilar: farklidir.



Gimrik idaresi, vidalarin gimriik kiymetinin 750 birim fiyat/ M.T olarak
hesaplandig1 bir ithalat beyannamesine rastlamistir. Bu olayda glimriik kiymeti, ithal
iilkesindeki mevcut bilgilere dayanilarak, hesaplanmis giimriik kiymeti yontemiyle
bulunmustur. (Beyan sahibi tarafindan 350 birim fiyat/M.T olarak beyan edilen
giimriik kiymeti, giimriik idaresince satis bedelini temsil etmedigi gerekgesiyle kabul
edilmemistir.)

Vida ithalatina iligkin 5 farkli beyanname bulunmustur. Madde 13 uyarinca
hesaplanan gegici gliimriikk kiymetleri; 551 birim fiyat/M.T., 551 birim fiyat/M.T.,
539 birim fiyat/M.T., 541.3 birim fiyat/M.T. ve 565.7 birim fiyat/M.T.’dir. Bu
beyannameler, Giimriik Kiymeti ve Sonradan Kontrol Genel Miidiirliigiine
gonderilmistir. Anilan Genel Midiirliik, kiymet anlagmazliklar1 igeren ve tasra
giimriik idareleri tarafindan ¢oziilemeyen olaylara bakmaktadir.

Gumriik idaresi, sikayete konu ithalatlarla ilgili ithalat¢ilarla birgok toplanti yapmis
ve onlara beyan ettikleri kiymetin satis bedeli oldugunu ispatlamalari icin firsat
verilmistir.

Beyan edilen fiyatin, gergekte ddenen veya ddenecek fiyat oldugunu teyit etmek
iizere; pro-forma fatura, ticari fatura, sozlesme ornekleri, tahsilat makbuzlar1 ve satis
islemine iliskin ilgili diger belgeler ithalat¢ilardan talep edilmistir. Ancak, ithalat¢ilar
sadece, ihracat¢ilar tarafindan diizenlenen proforma ve ticari faturalari
sunabilmislerdir. ithalatcilar, akreditif 5deme yapmadiklarini sdylemisler ancak esya
icin herhangi bir yolla 6deme yapildigina dair bir belge gosterememislerdir.
Ithalatcilar, esya icin yazili bir satis sozlesmesi bulunmadigini ve esyanin ihracatci
ile yapilan sozlii bir anlagsma iizerine ithal edildigini ifade etmislerdir.

Glimriik idaresi, ithalat¢ilarin muhasebe kayitlarini da incelemistir. Ancak, kayitlarin
esya i¢in gercekte ddenen veya Odenecek fiyati tevsik eder nitelikte olmadigi;
ithalatcilarin ayrintili bir muhasebe ve evrak kaydi tutmadigr goriilmiistiir. Glimriik
idaresi ithal egyasi i¢in ne ddemeye iliskin bir kanit bulabilmis ne de fiyata yapilmasi
olas1t Madde 8.1 (b) kapsamut bir ilaveye iliskin bilgi ve belge bulabilmistir.

Giimriik Kiymetinin Tespiti

Satis Bedeli Yontemi:

9.

10.

11.

Gilimriik kiymetinin ilk ve oncelikli esas1 satig bedelidir. Satis bedeli, esyanin ithal
tilkesine ihra¢ amaciyla satisinda ortaya c¢ikan ve Madde 8’e gore gerekli
diizeltmelerin yapildig1 ger¢ekte 6denen veya ddenecek fiyattir.

Gergekte ddenen veya 0denecek fiyat, giimriik kiymetinin Madde 1’e gore tespit
edilmesini engelleyen herhangi bir kosul veya edim konusu olmamalidir.

Gergekte 6denen veya ddenecek fiyat, fatura tizerinde yazan fiyat olabilir ve daha
sonra Anlagsmanin ilgili hiikiimlerince lizerinde diizeltme yapilabilir. Bu nedenle,
ticari fatura, Madde 17 hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, beyan edilen kiymetin
gercek ve dogrulugu igin yeterli kanit1 olusturur. Madde 17, “Anlagmada yer alan
hi¢bir hiikiim glimriik idaresinin, glimriik kiymetinin belirlenmesi ile ilgili olarak
ibraz edilen tutanak, belge veya beyannamenin ger¢eklik veya dogrulugunu arastirma
hakkini smirlamaz veya bu hakki tartisma konusu haline getirecek sekilde
yorumlanamaz.” hitkkmiine amirdir.
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Guimriik Krymeti Komitesi’nin 6.1 sayili Karma gore, glimriik kiymetinin gergeklik
ve dogrulugu hakkinda siiphesi bulunan giimriik idaresi; beyan edilen kiymetin ithal
esyast i¢in gercekte Odenen veya Odenecek 8 nci Madde hiikiimlerine gore
diizeltilmis toplam tutar1 temsil ettigini gostermek iizere ithalatgidan belge ve diger
deliller de dahil ilave bilgi talebinde bulunabilir.

Mevcut olayda, vidalarin beyan edilen kiymeti, vida iiretiminde kullanilan
hammaddenin uluslararas1 piyasa fiyatinin 6nemli Olg¢iide altinda oldugundan,
giimriik 1idaresinin ticari faturada yer alan s6z konusu kiymetin gerceklik ve
dogrulugu hakkinda siiphelenmesi i¢in nedenleri mevcuttur. Bu nedenle, 6.1 sayili
Karar uyarinca, Giimriik idaresi, beyan edilen kiymetin ithal esyasi i¢in gercekte
O0denen veya 6denecek, 8 nci Madde hiikiimlerine gore diizeltilmis toplam tutari
temsil ettigini goOstermesi i¢in ithalatcidan ilave bilgi ve belge talep etmistir.
Ithalatcilara, ilave bilgi ve belge sunmalar1 icin pek ¢ok firsat verilmis ancak ne
sOzlesmeye ne de 0demeye iliskin diger bilgi ve belgeleri temin etmemislerdir.
Ayrica, istisare sirasinda incelenen muhasebe kayitlarinin gergekte 6denen veya
O0denecek fiyati destekler nitelikte bir bilgi icermedigi anlasilmistir. Giimrik
idaresinin beyan edilen kiymetin dogrulugu ve gercekligi hakkinda siiphesi devam
etmektedir.

Teknik Komite, 6.1 sayili Kararin nasil uygulanmasi gerektigi konusunda “Giimriik
Kiymet Komitesinin 6.1 sayil1 Karar1” baslikl1 13.1 say1li Ornek Olayda yer verilen
prosediirleri de gbz 6niinde bulundurarak bazi ¢caligmalarda bulunmustur. Karar 6.1°¢e
gore, ilave bilgi ve belgelerin sunulmasindan sonra ya da higbir ilave bilgi veya
belgenin getirilmemesi halinde, glimriik idaresinin beyan edilen kiymetin dogrulugu
ve gercekligi hakkinda siipheleri halen devam etmekte ise, Madde 11 hiikiimleri sakli
kalmak kaydiyla, ithal esyasmin glimrik kiymetinin Madde 1’e gore
belirlenemeyecegi varsayilabilir. Giimriik idaresi, nihai kararini vermeden Once,
kendisine sunulan bilgi ve belgelerin dogrulugu ve gergekligi hakkinda siiphesinin
nedenlerini, ithalat¢iya, talep edilmesi halinde, yazili olarak bildirir ve ithalat¢iya
cevap hakki i¢in makul bir siire verir.

Mevcut olaydaki unsurlart siralamak gerekirse; (i) vidalarin beyan edilen kiymeti
vidanin iiretiminde kullanilan hammaddenin uluslararas1 piyasadaki fiyatindan
onemli Ol¢lide daha diisiiktiir. (i1) ithalatci, beyan edilen kiymetin Madde 8 uyarinca
diizeltmeleri yapilmig gercekte ddenen veya ddenecek fiyat oldugunu ispata dair
proforma ve ticari fatura disinda 6demeye iliskin bilgi ve belgeler dahil higbir bilgi
ve belge sunmamistir ve (iii) ithalat¢r ayrintili muhasebe ve defter kayitlarmi
tutmamis ve bunlar1 giimriik idaresine sunmamistir. Glimriik idaresi beyan edilen
kiymetin dogrulugu ve gercekligi hakkindaki gerekcgeli siiphelerini korumus ve
giimriik kiymetinin Madde 1’e gore tespit edilemeyecegine karar vermistir. Nihai
kararin1 vermeden 6nce, kendine sunulan bilgi ve belgelerin dogrulugu ve gercekligi
hakkindaki siiphelerinin gerekgelerini hem yazili olarak hem de yapilan istisareler
sirasinda ithalatgiya bildirmistir. Giimriik idaresi ithalat¢iya cevap hakki i¢in firsat
tanimistir.

Yukarida verilen bilgilerin 1s131nda, Madde 17, 6.1 sayili Karar ve 13.1 sayili Ornek
Olay g6z Oniinde bulundurularak, beyan edilen kiymet glimriikk idaresince
reddedilmistir. Nihai karar verildiginde, Giimriik idaresi, kararin1 ve nedenlerini
ithalatgilara yazili olarak bildirmistir. Madde 1’e gore satis bedelinin reddinden
sonra, glimriik kiymetinin Madde 2’den baslamak {izere devam eden yontemlere gore
tespit edilmesi i¢in ¢caligmalar baslatilmistir.
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Ayni veya Benzer Esya Satis Bedeli Yontemi

Glimriik idaresi Madde 2 ve Madde 3’iin uygulanmasi yontemine ge¢gmistir. Glimriik
idaresinin elinde ayni veya benzer vidalarin giimrik kiymetini 750 birim
fiyat/M.T.’tan tespit ettigi bir 6rnek olay olsa da, bu kiymet Madde 2 ve 3 i¢in
kullanilamamustir ¢ilinkii s6z konusu kiymet ayn1 veya benzer esyanin satis bedeli
yontemine gore degil, Madde 5’e (hesaplanmis kiymet yOntemi) gore tespit
edilmistir. Madde 2 ve 3’c iliskin Yorum Notuna gore, Madde 2 ve 3 igin
kullanilabilecek kiymetler, ancak onceden Madde 1’e gore satig bedeli yontemi ile
tespit edilmis giimriik kiymetleridir.

ithal edilmis vidalara iliskin, giimriik idaresi tarafindan Madde 13’e gore giimriik
kiymeti gecici olarak tespit edilmis bes adet beyanname vardir. Bu gegici
kiymetlerin, ayni veya benzer esya satis bedeli yOnteminin uygulanmasinda
kullanilabilmeleri miimkiin degildir ¢linkii Madde 13, yalnizca glimriik kiymetinin
tespitinin ertelenmesi gerektigi durumlarda, yeterli miktarda teminat verilmesi
karsiliginda esyanin glimriikten ¢ekilmesine olanak veren bir maddedir.

Ayni1 veya benzer esyanin satig bedeli mevcut olmadigindan, ithal esyasinin glimriik
kiymeti Madde 2 ve 3’e gore tespit edilememis ve Anlagmaya gore bir sonraki
yonteme gecilmistir.

Hesaplanmis Kiymet Yontemi

Madde 1, 2 ve 3 hiikiimleri sirasiyla kullanildiktan sonra, Madde 5’te yer alan
hesaplanmis kiymet yontemine gecilmistir.

Sonu¢

6.1 sayil1 Karar uyarinca, glimriik kiymeti Madde 1’°e gore tespit edilememistir.



